JANUSZ BIESZK

poleca w duchu niniejszej sentencji:

Najpierw Ce ignorujg, potem Smiejq sie z Ciebie,
pozniej z Tobg walczq, péziniej wygrywasz — Mahatma Gandhi

KRONIKA
SEOWIANSKO-SARMACKA

BELLONA



PROKOSZ

KRONIKA
SLOWIANSKO-SARMACKA

Wstep
JANUSZ BIESZK

BELLONA
Warszawa



SPIS TRESCI

ceh2

Janusz Bieszk, Wstep do wspétczesnego wydania . . . . . ... .. I

KRONIKA POLSKA PRZEZ PROKOSZA W WIEKU X NAPISANA

Przedmowa Wydawcy . . . .. .. .. ... 3
Imiona Xiazat 1 Kréléw wspomnianych w tem dziele . . . . . . .. 13
Kronika Stowiaiisko-Sarmacka Prokosza . . . . . . . . . . ... ... 17

Rozdzial I: Starodawne narody na mieyscu teraznieyszey Poloki kiedys
Mmileszkaigee . . .. ... e e e e e 17

Rozdzial 11: Poczgtki, procedery i rézne rewolucye Krolestwa Polskiego . . 27

Rozdziat 111: Rewolucyg polskiego krolestwa pod panowaniem Lecha,
Wywzomira, tego potomkdw ( XII pierwazych Woiewodsw zawierajgey . . 39

Rozdzial 1V: Dalszq Polskiego Krélestwa rewolucyyg pod panowaniem
domu Krakusowego ( tego familis, takze XI1I Woiewoddw powtdrnych
{ Przemydlem albo Leszkiem I w sobie zawierajgcy . . . . . . . . .. 55

Rozdzial V: Pod panowaniem pigeiv Xigzgt domu Leszkowego az do

Plasta Polskiego rewolucyg Krolestwa obiainiaigey . . . . . . . . .. 83

Rozdzial VI: O panowaniu Plasta i trzech = domu iego Xigzqt,

pod ktorymi Polskiego Krdlestwa krotko opiouie sig rewolucya . . . . . 117
Fragment Dzieiéw Mieczystawa I, Xiazecia Polskiego . . . . . .. 175
Fragment Rocznikéw . . . . ... ... ... 0oL 185

Bibliografia z poszytu o statystyce z rekopisma Morawskiego
WYPISANA © o o v v e e e e e e e e e e e e e 189



Janusz Bieszk poleca w duchu
niniejszej sentenc)i:

Naypierw Cie ignorwyg,
Potem imiejg sig = Ciebie,
Piénief = Tobg walczg,
Piznies wygrywasz.

Gandhi Mahatma
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Drodzy Czytelnicy,

Jestem przekonany, ze zgodnie z trescig 1 duchem
powyzszej sentencji Gandhiego oficjalne uznanie
Kronki stowiarisko-sarmackee/ Prokosza za wiarygodna
ostatecznie zwiericzy jej los!

Wedtug m.in. Catalogus Episcoporum Cracoviensium —
Katalogu Biskupéw Krakowskich oraz Annales Polo-
norum — Rocznikéw Polanskich (patrz na koncu), jak
réwniez kroniki Kagnimira z XI wieku, pierwszym
arcybiskupem w Krakowie byt Prokosz (Prohorius,
Prohor, Prochorus), ktéry piastowal te godnosé¢ ko-
$cielng przez 20 lat w okresie 966-986, a wiec za
panowania kréla Mieczystawa 11 Stratega (957-999).
Prawdopodobnie byt hierarcha Kosciota chrzescijan-
skiego obrzadku stowianiskiego (cyrylo-metodian-
skiego). Wéréd Lechitéw, czyli 6wczesnej szlachty,
uchodzit za stawnego historyka znanego pod imie-
niem Prokosz.
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Jego nastepca w tym samym obrzadku byi arcy-
biskup Prokulf (Proculphus), ktéry urzedowat przez
10 lat w okresie 986-996.

Kronika Prokosza jest nasza najstarsza, w duzej
czeécl zachowang kronikg lechicka, w postaci recz-
nych odpiséw z tekstu pierwotnego wraz z komenta-
rzami historykéw z XVI wieku (z czaséw kréla Stefa-
na Batorego) oraz XVIII wieku (z czaséw rozbioréw).

Po uzyskanej informacji jej rekopis zostal odnale-
ziony w 1823 roku przez Jeza réwnee orgzem, jak ¢ pid-
rem znameenitego, generata brygady Franciszka Mo-
rawskiego, patriote polskiego, w kramie zydowskim
w Lublinie, gdzie w wyrywane z niego kartki, byt
zawljany sprzedawany towar. Powyzszy uratowany
rekopis general, pewny co do jego autentycznodci,
odkupit od Zyda oraz oficjalnie zlozyt w Bibliotece
Towarzystwa Krélewsko-Warszawskiego Przyjaciél
Nauk!

Prawdopodobnie kronika Prokosza po prostu kra-
zyta w XVII, XVIII wieku i1 na pewno takze wcze-
$niej wéréd spoteczenistwa polskiego w postaci wielu
réznej wielkos$ci recznych odpiséw, w ukryciu 1 oba-
wie przed wladzami 1 zaborcami, w celu przetrwania
tego okresu 1 zachowania kroniki dla potomnogci!

Dopiero wydawca Hipolit Kownacki odwazyt sie
ja wyda¢ w 1825 roku na podstawie wyzej wymie-
nionego rekopisu, sktadajacego si¢ z trzech poszy-
téw — czym wywolal poruszenie 1 zainteresowanie
w $rodowisku éwczesnych historykéw.
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Kilka miesigcy po wydaniu kroniki stanowisko
zajal réwniez Joachim Lelewel w opracowaniu pt.
O kronice czasdw bajecznych Prokosza kronikarza z X wie-
ku (patrz na koricu) — jak nizej:

Zebrane mozolnie przez historykow podania ( uczynio-
ne z nich domyoty, zawsze za chwalebng prace uwazaé na-
lezy..., ale tez posgdzaé nie moina dawnych historykow,
azeby wozyotko zmydlaly; a kiedy to przypudcimy, czytaymy
chetnie zebrane ich pracy owoce, nie 0drzucaymy domystow
gruntownych ( nie wyrzekajmy oig sami czynié tm podob-
nych. Najuczerist huwtoryey byli tego samego zdania: a nasz
Naruszewicz ntewzgardz dziejami niepewnemi polskiego
narodu. Wreszcie dali nam tego przyktad Rzymuande...,
a teraz gorliwy jeden nasz ziomek przyotuzyt st dztejom
krajowym wydaniem Kroncki Prokosza = X wieku, o ktdref
krotkqg wzmiankg uczynié widzimy sig w obowigzku. Qdkry-
cte kroniki Prokosza winniimy znanemu ze jwiala ( gorli-
wodct generatowi Morawoskiemu. Dziwnym trafem ten wazny
rekoptom wynaleziony zostat w kramie Zydowskim w Lut-
blinte... ale Prokosz zdumiewa czytajgcego ¢ w ciekawodé
wprawta tem wigeej, gdy choctaz do najdawniejszych ploarzy
historyi naszej = Kagnimirem nalezy, dziwng jest rzeczq
atoli, zkqd czerpal te wiadomodet; bo go posgdzaé o zupetny
falsz niemozna, ale tez moze w tem dztele zostala jakad da-
leka tradyeya, woparta na powadze rekopiomow, ktdre uledz
mogtly wazystko niszczgeemu czasowt.

Réwnoczesénie wydawca J.K. Zupariski, w po-
$miertnym wydaniu tomu XVIII prac Joachima Lele-
wela w 1865 roku nadmienit w przedmowie —jak nize;:



v PROKOSZ

Odkrycie kroniki Prokosza wzbudzito zywe zajecia. Dat
0 niej swoje postrzezenia Lelewel. .., nie cheial jednakze twier-
dzté, aby ona zupetnie fatszywq byé miata. Nee wozyotko co
w ntef zawarte, za same bajki poczytywaé wolno. Krontka
Prokosza oczekuje jeszcze swojego badacza. Jej pierwszy
wydawea nte wyotarczat rozlegtemu ( trudnemu zadaniu,
a J. Lelewel, zaiste sedzia wiaiciwy, zachecat ku dalszym
rozwazantom, skoro jej wiarogodnodet stanowezo nie zaprze-
czal.

Jak wynika z powyzszych cytatéw, Joachim Lele-
wel nie miat negatywnego stosunku do kroniki Pro-
kosza, a wrecz przeciwnie, byl nig zaintrygowany,
doceniat jej wyjatkowa tresé 1 warto$é poznawcza
oraz zalecal dalsze analizy 1 badania. Jednoczesnie
chwalit gorliwego ziomka za przystuzenie sig dztejom kra-
Jowym oraz jej wydanie

Natomiast przypisywane mu przez historykéw
znalezienie podobno w Wilnie jakiego$ odpisu kro-
niki Prokosza z datg 21 czerwca 1764 roku 1 tylko
przypuszczenie, ze jego twérca mégl by¢ niejaki fat-
szerz P. Dyjamentowski (1694-1774), nie byto 1 nie
moze by¢ zadnym dowodem, poniewaz:

1. Nie znalaztem zadnej informacji Joachima Lele-
wela czy jego wydawcy na ten temat oraz opisu tego
rekopisu — méglby to by¢ ewentualnie jeden z kra-
zacych w spoleczenistwie odpiséw kroniki Prokosza
1 nic ponadto.

2. Twérca tego rekopisu nie mégt by¢ w ogéle
P. Dyjamentowski, bowiem miatby wtedy doktadnie
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17 lat (1) 1 $wiadcza o tym dowodnie daty podane
w komentarzach historykéw w kronice Prokosza:
pilerwszego, piszacego w 1576 roku (par. V, str. 36-38),
oraz drugiego, piszacego w 1711 roku (par. 1V, str.
35-36), potwierdzone dodatkowo w 1825 roku przez
wydawce kroniki w Przedmowie!

3. Chlopak 17-letni w zaden sposéb nie mégt na-
pisaé tej wspaniatej, bogatej w informacje 1 ztozone)
kroniki starozytnej Lechu.

4. Przecza temu powyzej zacytowane wypowiedzi,
zaréwno Joachima Lelewela, jak 1 jego wydawcy Ja-

na K. Zupanskiego.

W zwiazku z powyzszym negowanie wiarygodno-
$c1 Kroniki Prokosza przez ponad 250 lat w oparciu
o niesprawdzona informacje¢ byto catkowicie nieuza-
sadnione 1 kompromituje nasza historiografie oraz
niektérych historykéw, ktérzy — jak wida¢ — nie ze-
chcieli doktadnie przeczytaé 1 zanalizowaé wzgar-
dzonej kroniki.

Kronika Prokosza byla 1 jest caltkowicie wiary-
godna, bedac nasza peretkg wéréd lechickich kro-
nik, ale byla zacigcie zwalczana przez zaborcéw 11ch
agentéw, by pozbawié nas lechickiej historii staro-
zytnej.

Ze wspomnianych wyzej trzech ,poszytéw” ura-
towanej kroniki tres¢ pierwszego w calo$ci wlaczono
do pierwszego wydania z 1825 roku, a mianowicie
odpisy reczne: tekstu kroniki Prokosza, fragmentéw
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Dziejow Mieczystawa I 1 anonimowych Rocznikdw oraz
komentarze historykéw z XVI 1 XVIII wieku.

Natomiast z drugiego tzw. poszytu o statystyce wia-
czono tylko wiadomosci o dawnych pisarzach lechic-
kich (polskich) 11ch dzietach pod nazwa Bibliografia.

Trzeci poszyt wylaczono jako niedotyczacy histori
1 mniej wazny.

Tak wiec wydana pod oryginalnym tytutem (bez
4") jako Kronika Stowiansko Sarmacka Prokosza = X
wieku (Chrontcon Slavo Sarmaticum) zawierala tresé
nastepujaca:

* Przedmowa Wydawcy;

* Imuona Xigzqt ( Kréléw (poczet);

* Krontka Stowiansko Sarmacka Prokosza, Rozdzialy

I-VI;

* Fragment Dzieidw Mieczystawa 1. Xigzecia Polskiego,
paragrafy 156-17;

* Fragment Rocznikdw (950-957);

* Bibliografia.

Niestety, stwierdzono braki w tekscie, to jest wy-

darte karty lub puste, niezapisane — jak nizej w:

* Rozdziale 111 — cztery pierwsze paragrafy;

* Rozdziale IV — w széstym paragrafie nie dopisa-
no kilkunastu wierszy, a w czternastym paragra-
fie pozostawiono dwie karty puste, na ktérych
mialy by¢ dopisane dzieje ksigcia Wrocistawa;

* Dzeiach Meeczystawa I — czternadcie pierwszych
paragraféw;

* Rocznikach — na koncu.
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Dla wigkszej przejrzystosci rozdzielono wlasciwy
tekst kroniki od przypiséw wtasnych historykéw ko-
mentatoréw. Ponadto zachowano podzial na sze$é
rozdzialéw, ale zrezygnowano z podzialu na para-
grafy.

Jednoznacznie dalo si¢ zauwazyé prace dwéch
historykéw, ktérzy dopisywali komentarze do tekstu
kroniki Prokosza. Pierwszy pracowal nad jej tekstem
w 15676 roku, do ktérego doprowadzil chronologie
wladcéw z wyliczeniem lat panowania az do dzwsee)-
szego Stefana kréla — Batorego.

Z kolei drugi historyk pracowat nad nig w 1711
roku, w ktérym zakoniczyt swoja chronologie panu-
jacych wltadcéw z podaniem okresu panowania.

Wydawca stwierdzil, ze drugi historyk komenta-
tor zaréwno przepisywal przypisy pierwszego, jak
1 je przeksztalcal oraz rozszerzal. Jednak zauwa-
zyl réwniez zachowane w przypisach archaizmy
jezykowe z XVI wieku, nieuzywane juz w wieku
XVIII.

W poczcie wladcéw Lechii Prokosz zaczal wymie-
nia¢ pierwszych z nich juz od XVIII wieku p.n.e.,
opisujac w X wieku ich panowanie w tzw. Roku
Swiata, ktéry nalezy przeliczy¢ wedhug tzw. Roku
Stworzenia Swiata 3761 p.-n.e., czyl tzw. ery zy-
dowskiej! Tylko przyjecie tej daty pozwala prawi-
dtowo przeliczy¢ znane Prokoszowi okresy pano-
wania siedmiu wladcéw starozytnych w Lechii —jak
nizej:
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Wiadca Rok Swiata Po przeliczeniu p.n.e.
Lech 2032-2082 1729-1679

Filar (Filan)  2082-2112 1679-1649

Lassota 72282 7-1479

Szczyt 2279-17 1482-7

Alan 11 7-2489 7-1272

Wandal 2489-1? 1272-7

Polak (Polach) 3530-3573 231-188

Generalnie Prokosz wymienit w swojej kronice
39 wiadcéw (kréléw 1 ksiazat) Lechii, z ktérych 17
panowalo w erze starozytnej oraz 22 w erze nowo-
Zytnej. Poza tym Wykazal dwa dtuzsze okresy pano-
wania Dwunastu Wojewodéw 1 jeden krétszy okres
Bezkrélewia w Lechii.

Poczet ksiazat 1 kréléw wedtug kroniki Prokosza
(po przeliczeniu lat) przedstawial si¢ nastepujaco:

Wiadca okres panowania lat
Sarmata p-n.e. XVIII wiek
Kodan

Lech 1729-1679 50
Filar (Filan) 1679-1649 30
Car

Lassota 71479

Szezyt 14827

Alan 11 7-1272

Wandal (Wiendal) 12727
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Wiadca okres panowania lat
Listyg (Lis) A.M.* (336-323)

Polak (Polach) 231-188 43
Lasz

Posnan

Sandomir (ksigze)
Lublin (ksiaze)
Lubusz (ksiaze)

Lech J.C.*# (69-44)

Wistaw n.e. 35-91 56
Witostaw 91-127 36
Haldwiryk 7-292

Wiszomir (Wyzymier) 292-340 48
Mieczystaw 340-388 49
Radgoszcz 388-394 6
Witkow (Witostaw) 3947

12 Wojewodéw 659-694 35
Krok I 694—728 34
Krok 11 728-733 5
Lech II 733—735 2
Wenda 735-740 5
12 Wojewodéw 740-760 20
Leszek I (Przemystaw) 760-780 20
Leszek I1 780 4 godz.
Leszek I11 780-800 20

* A.M. — w okresie panowania Aleksandra Macedonskiego.

## J.C. —w okresie rzadéw Juliusza Cezara.
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Leszek IV 800-824 24
Pompil (Popiel I) 824-830 6
Pompil (Popiel 11) 830-840 10
Bezkrélewie 840-842 2
Koszyszko 842-862 20
Ziemowidz 862-892 30
Wrocistaw 892-896 4
Leszek V 896-921 25
Ziemomyst 921-957 36

Powyzszy poczet wladcéw Lechii zostal szczegé-
towo oméwiony w mojej ksiazce Stowariscy krélowee
Lechil (patrz str. 145-216).

Ponadto ich panowanie w tym okresie uwiary-
godnﬁy rezultaty zaréwno badan genetycznych
w latach 2010-2013, potwierdzajacych ciagle za-
mieszkiwanie 2 situ ziem Lechii od 10 700 lat przez
Ariéw-Stowian o haplogrupie Rlala7 Y-DNA (jak
wyze), patrz str. 30-32), jak 1 badani archeologicz-
nych, potwierdzajacych budowanie przez nich osad,
miast, grodéw, portéw, megaksylonéw juz od 6000
roku p.n.e. Dotyczy to m.in. miejscowosci: Zagé-
rzyce, Kornice, Zyglin, Browino, Zosin, Trzcinica,
Bronocice, Bruszczewo, Stlonowice, Rudno Gérne,
Izbica Kujawska, Dolice, Horodyszcze, Grzybiany.
Mamy tam do czynienia nie tylko z kompleksami
drewniano-ziemnymi wzmacnianymi kamieniami,
ale réwniez kamiennymi, czego przykladem jest wa-
rownia w Maszkowicach na tzw. Gérze Zyndrama
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z 1750 roku p.n.e. jak wyzej, patrz str. 217-231,
oraz Chrzedcyariscy krélowie Lechil, patrz str. 17—
19)!

Jest logiczne, ze w tych czasach ery starozytnej
Ariowie-Slowianie musieli by¢ juz zorganizowani
1 stosowad okre$long technologie konstrukcyjna.
Kto$ bowiem musial podjaé¢ decyzje, kto$ inny zapla-
nowaé budowle, a jeszcze inny — kierowaé procesem
budowlanym.

Stad tresci 1 daty podane przez Prokosza w jego
kronice nie powinny budzi¢ zadnego zdziwienia, tym
bardziej ze opisane w niej panowanie wielu wlad-
céw Lechn, starozytnych 1 §redniowiecznych, zostato
potwierdzone przez kilkana$cie naszych kronik, jak
réwniez wiele dziet zagranicznych autoréw, takich
jak np.: T. Nugent, E. Brydges, J. Anderson, Rocznik:
fuldajskie, Roczniki kwedlinburskie, J. Aventinus, Kro-
nika norymberska, d’Eginhard, Schlachten im Mittelal-
ter..., P. Godwin, Die Theilung Polens, F.S. (Stowiariscy
Krolowie Lechtt, patrz str. 124—-128 1 bibliografia, oraz
Chrzedeyartscy krolowie Lechit, patrz str. 1220 1 biblio-
grafia).

Jako przyktad 1 dowéd moga postuzy¢ niektérzy
wladcy Lechii, wymieniani w tych samych okresach
panowania, bitwach czy walkach zaréwno przez
Prokosza, jak 1 réznych historykéw czy kronikarzy
zagranicznych — jak nize):
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1) Prokosz

Krélowie Lechii:
Wistaw 35-91
Witostaw 91-127
Haldwiryk® 7-292
Wyzymier 292-340
Mieczystaw 340-388
Radgoszcz 388-394
Witostaw 11 394-?

2) najazd na Italig
w 405 r. 1 $mier¢

w 406 r.
Radgoszcz

3) Krélowie Lechit
(Dynastia Lechitéw)

PROKOSZ

1) Nugent, Brydges, Anderson

(XVIII, XIX w.)

Visilaus 35-91
Vitislaus 91-127
Alberyk® (?) 237-292
Wisimar 292-340
Miecislaus 340—388
Radagastus 388-394
Vitislaus 11 394-?

2) Kronika norymberoska,
(XV w.), jak wyzej
(XVIII, XIX w.)

Radagaisus/Radagastus

3) Die Thetlung Polens (Dee Dy-
nastie der Lechen, XI1X w.)

Lech I*# 1729-1679 p.n.e. Lech I 5650-655

Wyzymier (292-340)

Wizimir 665—-695

* Karta z opisem kréla Haldwiryka zostata wydarta w kronice

Prokosza 1 pozostata tylko data zgonu przy nazwisku. Byl on ojcem
Wyzymiera, natomiast u trzech historykéw ojcem Wisimara byt
Alberyk, panujacy w tym samym czasie. Haldwiryk czy Alberyk
mieli ojca Teneryka, wigc musiata to by¢ ta sama osoba, tylko réznie
nazywana lub ktéra pézniej przyjela inne imig.

##% Zaborca odcial nasza starozytna historie 1 zaczat ja od 550
roku. Jednak wystepuje dtuga lista tych samych wladcéw — brak
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XII Woiewodéw
659-694
Krok 1 694-728
Krok II 728-733
Lech 11 733-735
Wenda 735-740
XII Woiewodéw
740-760
Leszek I Przemystaw
760-780
Leszek 11 780
Leszek 111 780-800
Leszek IV 800-824
Popiel 1 824-830
Popiel 1T 830-840
Bezkrélewie 840-842
Piast 842-862
Ziemowidz 862-892
Wrocistaw 892-896
Leszek V 896-921
Ziemiomyst 921-957

XII. Palatine 695-700
Krakus [ 700-728

Lech II 728-750
Wanda 750-760
XII. Palatine 760-770

Leszek I Przemyslaus

770-804

Leszek I1 804-810
Leszek I11 810-825
Popiel 1 825-830
Popiel 11 830-869 [860]

Piast 860—-884
Ziemowit 884-894

Leszek IV 894-913
Ziemiomyst 914-958

tylko trzech — oraz poza pierwszymi dwoma sa niewielkie réznice

w latach panowania. Zaborca takze uznal nasza Dynastie Lechicka!
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3) Anderson (XVIII w.)*#**
The Rulers and Kingo of Poland (Witadey (¢ krolowie Polski)

Lechus I 550
Visimer

12 Palatines
Cracus I 700
Cracus I1
Lechus 11
Vanda 750-759

Premislaus 760-780

Lescus 780

Lescus II 780-805

Lescus III 805-815

Popielus I 815-820

Popielus 11 820-8237/833
Interregnum 833-842 (Bezkrélewie)
Piastus 842-861

*#% Angielska lista wladcéw Andersona takze zaczyna sig¢ od
550 roku, tak jak wyzej wymieniona lista niemiecka. Autor podaje
blednie okresy rzadéw starozytnych kréléw Lechusa 11 Visimera,
a dalej lista jest zgodna z lista Prokosza, poza niewielkimi réznicami
w latach panowania. Zawiera ponadto wladcéw Krakusa 111 Lesz-
ka, panujacego kilka godzin w 780 roku i straconego po wykryciu
oszustwa na wyscigach o korone, a takze okres Bezkrélewia.
Nalezy podkresli¢, ze wyzej w punkcie 1) lista wladeéw An-
dersona jest réwniez zgodna z lista starozytnych kréléw Lechii

Prokoszal
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Ziemovitus 861-892

Lescus IV 892-913
Ziemomislus 913-964

4) Bitwa w 805 r. 4) d'Eginhard, Schlachten im
n/Ochrza, Mittelalter. ..
pod Chebem (IXw.) (oprac. zbiorcze)
Lech Lechon Lecho

Roczniki fuldajskee, Roczniki kwedlinburskie

(IXw.) (IXw.)

Lechone Lechone

5) Walki w 892 r. 5) Aventinus, Rocznik(

Sfuldajskie

Wielka Morawa XVIw.) (IXw.)

Wrocistaw Vratizolaus Vrazlavone

Nalezy szczegélnie podkresli¢ 1 odnotowad, ze
Prokosz w swojej wspaniatej kronice zawart ogrom-
na liczbe réznych ciekawych faktéw 1 tzw. smaczkéw
historycznych dotyczacych starozytnych obyczajéw,
wierzen 1 zdarzen, jak réwniez szczegéléw na temat
organizacji zycia politycznego, spotecznego (takze
seksualnego) 1 gospodarczego Lechii. Réwniez in-
formacji na temat organizacji sadéw w prowincjach,
armil 1 metod prowadzenia wojen, wyboru kréla czy
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wojewody, hierarchi wladzy 1 stanowisk w miastach,
grodach oraz wladzy ksiazecej w dzielnicach, tego
starozytnego 1 wielkiego Lechickiego Imperium. Po-
nadto opisal organizacje 1 metody dziatania wiecu
stowianskiego oraz role starszyzny. Takze szczegé-
towo przedstawit okresy szczegélne w funkcjonowa-
niu Imperium Lechitéw, a mianowicie dwa okresy
panowania Dwunastu Wojewodéw oraz okres Bez-
krélewia. Zadna postronna osoba zyjaca 800 lat p6z-
niej w Polsce nie bylaby w stanie tego wymysli¢ 1 tak
profesjonalnie spisaé¢ w formie kroniki!

Na zakoriczenie mojej préby prezentacji i oceny tej
wyjatkowej 1 unikalnej kroniki lechickiej chciatbym
uwypukli¢, Ze oprécz wyzej wymienionego generala
brygady Franciszka Morawskiego kronike Prokosza
uznali za wiarygodna 1 prawdziwa nasi dwaj wybit-
ni badacze, historycy 1 patrioci polscy: Julian Ursyn
Niemcewicz oraz Tadeusz Wolaniski, zyjacy 1 pracuja-
cy w trudnym 1 niebezpiecznym okresie pod zaborami.
Wiasnie Ich wybér wbrew zaborcom 1 Ich stowiariska
dusza oraz finalna pozytywna decyzja powinny by¢
dla nas, Polakéw, przykladem, a takze miarodajne,
wiazace 1 decydujace co do autentycznosei zrédtal

Wyrazam nadziejg, ze w $§wietle powyzszych do-
wodéw Krontka Prokosza zajmie wreszcie nalezne jej
pierwszorzedne miejsce wéréd naszych lechickich
kronik.

Z calego serca namawiam wszystkich Czytelni-
kéw, Polakéw, ktérym nie jest obojetna wielka prze-
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szto§¢ naszego lechickiego narodu 1 wybitnych sta-
rozytnych wltadcéw Lechii, do zapoznania si¢ z ta
najstarszg, ponad 1000-letnig Kronikg Prokosza, ktéra
niniejszym, w nowej szacie, prezentuje 1 przybliza
nam Wydawnictwo Bellona SA.

Wielka Stawa Kronikarzowi Prokoszowi
1 jego Stowiarisko-Sarmackiej Kronice!

Janusz Bieszk

Gdynia, grudzier 2016 r.
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X wiek, krakowski arcybiskup Prokosz (Prohorius) spisuje swoja niezwy-
kig kronike, zawierajaca poczet trzydziestu dziewieciu krolow i ksigzat
Sarmacji wraz z opisem dziejow starozytnej i wczesno$redniowiecznej
Lechii od okoto 1700 roku p.n.e. az do czaséw mu wspotczesnych. Moze
korzysta¢ z nieznanych nam zrédet - kronik i rekopisow, ktore pdzniej
zaging w dziejowej zawierusze.

Kronika Prokosza zostata po raz pierwszy opublikowana w 1825 roku,
wzbudzajac zrozumiaty sensacje. Pomimo ze Joachim Lelewel jej nie
negowat, czes¢ historykow uwaza ja za mato wiarygodna. Z takimi opi-
niami kategorycznie nie zgadza si¢ Janusz Bieszk (znany z bestsellerowego
cyklu o krélach Lechii), autor Wstepu do Kroniki, w ktorym przytacza
argumenty za autentycznoscig zrodta.

Moim zdaniem Kronika Prokosza byta i jest catkowicie wiarygodna, zgodna
z kilkunastoma pozniejszymi kronikami lechickimi oraz wieloma kronikami,
rocznikami i dzietami zagranicznymi, ktére wymieniam we Wstepie. Ta pe-
retka wsrod lechickich kronik byta zwalczana przez zaborcow i ich agentow
w celu pozbawienia nas, Polakow, staroZytnej historii lechickiej. Ale jej czas,
czas szerokiej spotecznej akceptacji w Polsce nadchodzi.

Janusz Bieszk
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